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"Új tetőszerkezet építése és azbesztmentesítés”

mely létrejött egyrészről 
Zalakaros Város Önkormányzata
Székhely: 8749 Zalakaros Gyógyfürdő tér 1. 
Adószám: 15734336-2-20
KSH statisztikai számjel:15734336-8411-321-20
Törzskönyvi azonosító szám (PIR): 734334
Képviseli: Novák Ferenc polgármester
mint megrendelő (a továbbiakban: Megrendelő)

másrészről
CONSTRUCT-TWO Kivitelező és Kereskedelmi Korlátolt Felelősségű Társaság
Székhely: 8330 Sümeg, Csányi L. u 1/B. ép.
Cégjegyzékszám: 19-09-503321
Adószám: 11524805-2-19
Pénzforgalmi számlaszám: 11748052-20041975
Számlavezető pénzintézet neve: OTP Bank
Vállalkozó kivitelezők nyilvántartása 
szerinti(MKIK) nyilvántartási szám: 31A22181
Képviselő neve: Tóthné Móró Szilvia ügyvezető
Központi e-mail cím: info@construct.hu
mint vállalkozó (a továbbiakban: Vállalkozó)

I. Előzmények

A Felek rögzítik, hogy a Megrendelő az „Új tetőszerkezet építése és azbesztmentesítés” elnevezéssel közbeszerzési eljárást folytatott le, mely eljárás nyertese a Vállalkozó lett, melynek eredményeként Felek 2024. június 20. napján vállalkozási szerződést kötöttek, amely szerződés az aláírás napján hatályba is lépett. A munkaterület átadására 2024. július 2. napján került sor. 

II. Az 1. sz. szerződésmódosítás tárgya

A felek rögzítik, hogy a szerződés megkötését követően a szerződés teljesítése során az alábbiakra került sor.

II.1. A felek rögzítik, hogy a szerződéskötést követően az alábbi körülmények miatt a szerződésmódosítása vált szükségessé az alábbi indokokra tekintettel.

A Zalakaros, Liget u. 28. szám alatti beruházás (iskola tető felújítás) kapcsán a Vállalkozó jelezte, hogy a tetőfedés elbontása során észlelte, hogy a meglévő hőszigetelés minősége eltér a feltételezettől (üveggyapot helyett polisztirol), így a kiviteli tervekben meghatározott megoldás nem felel meg a tűzvédelmi előírásoknak. Erről a naplóbejegyzést készítettek a felek. 

A műszaki ellenőr és a tervező a tűzvédelmi előírások miatt - az általuk végzett vizsgálat során – az alábbi lehetőséget vázolta fel a felek számára a probléma megoldására:

A polisztirol kibontásra kerül és új üveggyapot hőszigetelés készül pótteljesítés keretében, amelynek többletköltsége és többletidő igénye van. 

A Tervező kijelentette, hogy csak ezzel a műszaki megoldással tud egyetérteni a tűzvédelmi előírások miatt, más lehetőség esetében nem tud felelőséget vállalni. 

A Megrendelő árajánlatot kért a Vállalkozótól a pótmunkára vonatkozóan. A pótmunka nettó 3.224.822,- Ft + Áfa, azaz bruttó 4.095.524,- Ft, továbbá 3 hetes határidő többlet, ugyanakkor a Vállalkozó vállalta, hogy iskolakezdésre 
· az udvari szinten elbontják és helyreállítják az iskolai rendet. 
· az utcafronton részleges állványzatot használnak ("Gurulós állvány"). 
· a parkolót, illetve a felvonulási területet kiürítik. 

A Vállalkozó által kidolgozott és a műszaki ellenőr által felülvizsgált pótmunkák költségeit jelen szerződésmódosítás mellékletei tartalmazzák.

A felek rögzítik, hogy a jelen szerződésmódosítás II.1. pontjában részletezett műszaki tartalom-változás és a szükségszerűségből felmerülő pótmunkák miatt a vállalkozói díj az alábbiak szerint változik:

[bookmark: _Hlk171082228]A fenti módosítások következtében a költségvetés összege nettó 3.224.822,- Ft + Áfa, azaz bruttó 4.095.524,- Ft-tal nő.

II.2. A felek a jelen szerződésmódosítás II.1. pontjában részletezett indokok miatt a szerződés 2.1. pontját az alábbiak szerint módosítják.

[bookmark: _Hlk173308542]„2.1. A felek a teljesítési véghatáridőt a 2024. július 2. napjától számított 46 + 21 naptári napban határozzák meg azzal, hogy a Vállalkozó vállalja, hogy iskolakezdésre 
1. a főbejáratok felett -és azok 10 méteres veszélyzónájában- minden oldalon a tetőfelújítást befejezi, vagy amennyiben erre nincs mód, úgy azt - Megrendelővel és a műszaki ellenőrrel történő előzetes egyeztetéseknek negfelelően - védőállványzattal körülveszi.
2. az udvari szinten elbontják és helyreállítják az iskolai rendet. 
3. az utcafronton részleges állványzatot használnak ("Gurulós állvány"). 
4. a parkolót, illetve a felvonulási területet kiürítik. 
A Megrendelő előteljesítést elfogad.”

II.3. A felek a jelen szerződésmódosítás II.1. pontjában részletezett indokok miatt a szerződés 3.1. pontját az alábbiak szerint módosítják.

„3.1. Felek megállapodnak abban, hogy a Vállalkozót a szerződés tárgyának megvalósításának, teljesítésének ellenértékeként, egyösszegű átalányárként (vállalkozói díjként) összesen

nettó 63 212 425,- Ft vállalkozói díj illeti meg 

Felek rögzítik, hogy az építési munka építési hatósági-engedélyköteles, ezért az általános forgalmi adóról szóló 2007. évi CXXVII. törvény 142. § (1) bekezdésének b) pontja értelmében a Megrendelő kötelezett az ÁFA tartalom megfizetésére.

ÁFA összege 17 067 355,- Ft.

A felek a szerződésmódosítás II.2. pontja tekintetében rögzíteni kívánják, hogy a szerződés feltételeitől való eltérés a gazdasági egyensúlyra nincs hatással és a szerződés általános jellegét sem változtatja meg.

A Megrendelő és a műszaki ellenőr is megvizsgálta, hogy a jelen szerződésmódosításban meghatározott és jelen szerződésmódosítás mellékleteiben részletezett módosítás kihatással volt-e a szerződés gazdasági egyensúlyára és megállapította, hogy jelen szerződésmódosítás a Vállalkozó javára nem változtatta meg a szerződés gazdasági egyensúlyát.

A felek rögzítik, hogy jelen szerződésmódosítás II.3. pontjában rögzített többletköltséget a Vállalkozó a végszámlában jogosult érvényesíteni. 

III. Egyéb rendelkezések

1./ A felek rögzítik, hogy az I. pontban megjelölt szerződés egyebekben változatlan. Felek kijelentik, hogy a II. pontban megjelölt módosításokat megismerték és azt magukra nézve kötelezőnek fogadják el.

2./ A II.2. és II.3. pontban rögzített módosítások jogszabályi alapja: A közbeszerzésekről szóló 2015. évi CXLIII. törvény 141. § (2) bekezdése az alábbiakra tekintettel.

A Kbt. 141. § (2) bekezdésében megfogalmazott de minimis szabályt jelen szerződésmódosításra lehet alkalmazni, ugyanis 
· a szerződés tárgyának és/vagy műszaki tartalmának módosulása az értéknövekedéssel összefügg, 
· és a módosítás nem változtatja meg a szerződés általános jellegét, valamint 
· illeszkedik az eredeti szerződés jellegéhez. 

A Közbeszerzési Hatóság egyedi ügyben kiadott állásfoglalása (Közbeszerzési Szemle 2016/3.; 11. kérdés) alapján Kbt. 141. § (3) bekezdése alapján a Kbt. 141. § (2) bekezdésében megfogalmazott de minimis szabályt arra a szerződésmódosításra lehet alkalmazni, amely a szerződés értékének változásával jár, a szerződéses jogviszony több elemét érintő módosítás esetén a módosítás azon elemeire, amelyek az érték változásával összefüggenek.

Amennyiben a szerződés tárgya és/vagy műszaki tartalma módosul, akkor a de minimis szabály [Kbt. 141. § (2)-(3)] kizárólag akkor alkalmazható, ha a szerződés tárgyának és/vagy műszaki tartalmának módosulása az értéknövekedéssel összefügg, és a módosítás nem változtatja meg a szerződés általános jellegét, valamint illeszkedik az eredeti szerződés jellegéhez. Ezen feltételek konjunktívak.

Abban az esetben, ha a módosítás eredményeként az ellenérték növekedése nem éri el a Kbt. 141. § (2) bekezdésében rögzített értékhatárokat, valamint a módosítás nem ütközik a 141. § (3) bekezdésben rögzített korlátokba, akkor a szerződés módosítása jogszerű. Ebben az esetben módosítható az építési beruházásra kötött szerződés úgy, hogy pl. az eredetileg kért feladatokból többet kérnek, vagy más anyagok beépítését, vagy akár egy korábban nem kért elemmel egészítik azt ki a felek a szerződés műszaki tartalmát.

Amennyiben a fent ismertetett szerződésmódosítási feltételek fennállnak és a módosítás nem ütközik a szerződésmódosítási korlátokba [Kbt. 141. § (2)-(3)], akkor a Kbt. 141. § (4), vagy (6) bekezdésben foglaltakat nem kell vizsgálni (pl. gazdasági egyensúly megváltozását).

A műszaki tartalom módosulása összefügg a szerződésben rögzített vállalkozói díjjal és teljesítési határidővel, az értéknövekedés nem éri el a 15%-ot a jelen szerződésmódosítás mellékleteiben rögzített dokumentumok alapján.

A jelen szerződésmódosítás mellékleteiben található tételes költségvetés kimutatások alapján egyértelműen megállapítható, hogy a közbeszerzési dokumentumokban meghatározott műszaki tartalomtól való eltérés a Vállalkozó javára nem változtatta meg a szerződés gazdasági egyensúlyát.

3./ Jelen szerződésmódosítást a felek olvasás és értelmezés után, mint akaratukkal mindenben egyezőt, jóváhagyólag írják alá.

4./ A szerződésmódosítás részét képező dokumentum(ok):
1. sz. melléklet: Pótmunka költségvetés 

Zalakaros, 2024. július …...

	_______________________________
Zalakaros Város Önkormányzata
Megrendelő
képviseletében
Novák Ferenc polgármester
	_______________________________
CONSTRUCT-TWO Kivitelező és Kereskedelmi Kft.
Vállalkozó képviseletében
Tóthné Móró Szilvia ügyvezető 


Zalakaros, 2024. július …...
_______________________________
pénzügyileg ellenjegyzem



